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Prefata

Ce va aduce viitorul?

Presedintele Republicii Cehe, Vaclav Havel, a rostit urmatoarcle in
fata unui auditoriu format din jumalist, inainte de a prezida o reuniune
cruciali in scopul evitiri rizboiului in fosta lugoslavie:

~Excelenta Voastri. Sunteti o persoand optimistir”

Pauzi langi.

~u, nu sunt optimist, in sensul ci nu cred i toate vor merge bine.
Dar nici pesimist nu sunt, in sensul i nu cred < totul va merge prost.

Sunt increzitor. Pentru ci fird incredere nu vom face niciun progres.

Increderea este la fel de importanti ca viata insasi.!

cum 40 de ani, am petrecut impreund cu colegii mei doi ani luerind de zor in

birourile din cadral MIT. Ne gindeam mult 5i bine la viitor si — sub conducerea
lui Dennis L. Meadows si ciliuza de autor a Donnellei H. Meadows — am infiripat
ceea ce avea 83 devind o infami cirticicd intitulata Limitele oresterii. Volumul e
o analizi a diverselor scenarii, in care ne-am striduit s rispundem la intrebarea
+Ce se va intimpla in urmitorii 130 de ani daci omenirea va decide si urmeze
anumite politici?® De exemplu, ce se va intimpla in cazul in care societatea globali
va continua si urmireascil cresterea economici fird a pune un accent deosebit pe
controlul dezvoltirii populatiei? Sau ce sc va intimpla dacd omenirea va hotiri si
isi concentreze aptitudinile tehnologice impresionante (si anumite resurse finan-
ciare) in directia dezvoltirii unei agriculturi inofensive pentru mediu, la scari
globali? Am propus mai multe perspective diferite asupra viitorului. Dintre
acestea, unele infitisau un viitor in care lucrurile scipau de sub control, altele un
viitor in care situatia era mult mai optimisti in ceea ce priveste destinul camenilor.

Dar noi nu am realizat o profetie. Nu am incercat si relatim ceea ce s-ar
intimpla de fapt in decursul secolului urmitor, iar motivul a fost cd nu credeam

cd aceasti descriere ar fi putut fi realizati cu rigoare stiintifici. Puteau s3 aibid loc
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atit de multe lucruri, in misura in care ne putem imagina, in lungul secol dintre
1970 si anul 2100, incit ne-am regisit in impasul de a alege un singur viitor
posibil si de a-1 sustine in pofida multitudinii de alte forme de viitor probabile.

In schimb, am ficut o analizi a scenariilor. Am incercat =3 spunem cite ceva
despre rezultatele probabile ale diferitelor seturi de politici. Am ciutat si descriem
efectele probabile ale utiliziri resurselor sociale pentru a accelera solutiile
tehnologice pentru problemele evidente din zilele noastre: cresterea populatiei,
penuria de alimente, resursele limitate si pagubele induse mediului, care doar ce
incep sd se faci vizute. Ne-am bazat pe un model computerizat pentru a ne putea
face o idee despre ce s-ar putea intimpla daci omenirea ar hotiri s stabileasci o
limiti maximi privind consumul pe cap de locuitor sau numirul de copii niscuti
de fiecare femeie.

Am incercat si ne asigurim ci diversele noastre scenarii despre viitor sunt
coerente intern. Am incercat si ne asigurim ci evolutia populatiei era, in mod
logic, in concordanti cu ipotezele noastre privind numirul dorit de membri ai
tamiliei si ¢3 acesta din urmi era corespunzitor cu nivelul de educatie si de servicii
medicale disponibile. Ne-am striduit si ne asigurim ci solutiile tehnice care am
presupus ci vor apirea nu s-au ivit spontan in scenariile noastre, ci mumai dup.'r'i
citeva decenii de cercetare, dezvoltare si programe-pilot la scard mici. Pentru a
evita ipotezele contradictorii, le-am introdus pe toate in modelul nostru
computerizat, care ne-a ajutat, de asemenea, si ne abtinem de la deductii ilogice
pe baza setului complet de presupuneri.

Principala concluzie la care am ajuns in urma exercitiului nostru de la
inceputul anilor 1970 a fost ci, fird schimbiri majore, omenirea era gata s
depiseascid in mod periculos limitele fixice ale propriei planete. Aceasta era o
concluzie bazati pe observatia (de la sine inteleasi pentru noi, dar nu pentru toati
lumea), ci omenirea are nevoie de timp pentru a rezolva orice fel de chestiuni
presante care rezulti din caracterul finit al planetei noastre (evident pentru noi,
dar nu pentru toati lumea). Este nevoie de timp pentru a identifica problema, este
nevoie de timp pentru a accepta ci aceasta este reald, este nevoie de timp pentru
a o rezolva si este nevoie de timp pentru a pune in aplicare noua solutie. Prima
parte — intirzierea in observare si acceptare® —a ficut posibili intelegerea faptului
(pentru noi, dar nu pentru toati lumea) ci omenirea si-ar permite si creasci in
dimensiune si si aibd un impact fizic care ar putea depisi capacitatea de suport
durabil a ecosistenului global. Aceasti intirziere indelungati ar permite — si chiar

ar invita la — ceea ce am numi o depdsire semnificativd, mai ales dac umanitatea ar
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Prefata

accelera spre atingerea constringerilor planetare. Practic vorbind, este posibil ca
omenirea si rimini in starea de depasire semnificativi pentru o vreme la fel ca in
cazul pescuitului excesiv), dar aceasti stare nu poate si nu va dura la nesfirsit
odati ce fundatiile i-au fost distruse (atunci cind nu mai existi pesti).

Se va prabusi lumea?

Odati ajunsi in starea de suprasolicitare a limitelor planetare, avem la
indemind numai doud cii inapoi spre durabilitate: fie declinu/ controlat, prin
introducerea metodici a unei noi solutii I:p{'g:te procurat de la fermele plscimle:l,
fie colapsd (nu mai consumim peste pentru ci nu mai existd peste — si punem
capat mijloacelor de trai ale pescarilor, la fel ca in cazul Newfoundland de dupa
1992). Depisirea semnificativi nu poate fi sustinuti. In eventualitatea incercirii
de a o sustine vor apirea probleme greu de rezolvat pe termen scurt. Aceste
probleme vor oferi motivatia puternici de identificare si de aplicare a unor noi
solutii. Cu toate acestea, solutiile nol nu apar peste noapte, ci numai dupi o
sintirziere in propunerea solutiei si in aplicare® — care va acoperi cu usurinti un
deceniu. Deci, chiar daci incercarea incepe inainte de distrugerea completi a
fundatiilor, existi riscul de a le nimici in asteptarea noii solutii. Acesta a fost
adevaratul mesaj al cartii Limitele eresterii in 1972,

In deceniile ce au urmat publicirii sale, rispunsul lent al camenilor la
problema climatici a oferit o exemplificare de primi clasi a acestui mesaj.
Problema a fost identificati pentru prima dati in anii 19606, Grupul
interguvernamental privind schimbirile climatice (Intergovernmental Panel on
Climate Change — IPCC) a fost format in 1988 pentru a furniza un punct de
vedere stiintific’, iar Protocolul de la Kyoto a fost convenit in anul 1997°. Chiar si
asa — dupi 40 de ani, nu suntem inci martorii reducerii emisiilor anuale de gaze
cu efect de seri. Umanitatea rimine intr-o stare de depisire semnificativa
(eliberind aproximativ de doui ori mai mult CO, pe an decit cantitatea absorbiti
de oceane si paduri) si noi putem discerne semnele timpurii ale distrugerii treptate,
iminente a ecosistemului — care asigurd un numdr de servicii ecologice de care
depind camenii. Declinul controlat este discutat foarte des in cadrul conferintelor,
dar efectul asupra emisiilor este redus.

In scenariile propuse in Limitele cresterii, depisirea semnificativi si colapsul

erau posibilititi viitoare pe care eu si colegii mei am crezut cu tirie ci le-am putea
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evita prin politici noi, intelepte si de perspectivd. Odati cu intelegerea potentialelor
pericole ale cresterii nemisurate si ale solutiilor intirziate ar putea fi luate misuri
rapide. Consideram ci acesta ar fi un avertisment rational, bazat pe cele mai
precise date disponibile, care ar putea spori gradul de constientizare, scurta
intirzierile si schimba perspectivele sumbre asupra viitoruhii.

Din picate, insi, reiese ci ultimii 40 de ani nu ne-au sprijinit optimismul
tineresc. Dar cel putin Limitels cresterii a definit instrumentele conceptuale pentm
o dezbatere in cunostint de cauzi — cu toate acestea, dezbaterea respectivid nu a

avut loc niciodati.

O estimare avizati

In aceasti carte voi face ceva total diferit. Cu ajutorul nemasurat al noilor mei
prieteni {.noi* in sensul ci toti cei care au contribuit la redactarea lucririi 2052,
cu exceptia lni William W. Behrens, nu au huat parte la primul efort, in urmi cu
40 de ani), voi incerca si conturez o prognozd a ceea ce se va intimpla in urmdtorii
40 de ani, in parte pentru a-mi satisface propria curiozitate si in parte in incercarea
de a stimula societatea si ia misuri. Realizarea unei astfel de prognoze este o
sarcini descurajatoare, una care nu poate fi efectuati cu mare precizie. Se pot
intimpla multe intre momentul de fatd si anul 2052, astfel incit rezultatul nu este
previzibil in sens stiintific — adicd lasi loc si de putind incertitudine. Existi
numeroase viitoruri posibile, multe dintre acestea fiind posibile si cele mai multe,
putin probabile.

Prin urmare, nu pot emite o previziune stiintifici — in sensul ci nu este posibil
si afirm cu autoritate ci aceasti prognozd este cea mai probabili s se intimple.
Dar, din fericire, pot face o estimare. 5i, chiar mai bine, pot face o estimare
avizatd care ar trebui si se bazeze, cel putin, pe datele disponibile si si fie
consecventi in sine — si nu se contrazici.

Aceastd carte cuprinde estimarea mea avizati, care nu este un .adevir
piérere rafinati, o opinie formata pe informatii veridice. Personal, sunt sigur cd am
dreptate, cu toate ¢ nu o pot dovedi. Dar nici nu se poate dovedi ci gresesc pini
cind nu vom fi ajuns aproape de anul 2052.
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1
ingrijﬂrﬁri privind viitorul

M i-am triit toatd viata de adult ingrijorindu-mi pentru viitor. Nu pentru
viitorul meu personal, ci pentru cel global — viitorul omenirii — pe mica
planeti Pimant.

Acum, la 66 de ani, imi dan seama ci am fost ingrijorat in zadar. Nu pentru
ci viitorul lumii ar parea fird probleme si roz. ingn_p:rmea mea a fost zadarnici
pentru ci nu a avut un impact prea accentuat asupra evolutiei globale in perioada
lungi de cind au inceput si mi apese gindurile.

Totul a inceput cind mi-am inceput activitatea de doctorand in fizicd la
Institutul de Tehnologie din Massachusetts (MIT), in luna ianuarie 1970.
Imi dusesem viata pdnid atunci in mica, sigura si egalitara Norvegie, bine protejat
de evolutiile globale, concentrat asupra misterelor fizicii solidelor. Printr-o
succesiune complicati de evenimente, pini in vara anului 1970 m-am implicat
activ in ceea ce urma sd devind primul raport catre Clubul de la Roma privind
wsituatia dificili a omenirii®, lucrind drept cercetitor in cadrul A.P. Sloan
School of Management de la MIT. Raportul — intitulat Limitele cresterii — deseria
citeva scenarii diferite privind evolutia lumii pini in anul 2100. Scenariile se
bazau pe simulirile obtinute cu ajutorul unui model computerizat, noul meu
domeniu de expertizi.

In citeva luni, ingrijoririle mele atinseserd cote maxime. Sarcina noastrd
in cadrul cercetiirii fusese si ludm in considerare ceea ce s-ar intimpla in cazul in
care populatia globali si economia si-ar continua ritmul recent pentru inci
aproximativ 100 de ani. Nu a fost nevoie de o deosebiti calificare cantitativi
pentru a descoperi cd planeta noastri era mult prea mici si ci omenirea avea si se
confrunte cu probleme serioase peste aproximativ 50 de ani — asta daci nu avea
si ia o decizie constienti si neconventionali pentru a-si schimba obiceiurile.

Am publicat Limitele cresterii in 1972, incluzind recomandirile noastre
privind cdile de urmat pentru a promova bunistarea durabild pe planeta noastri
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ingrijorari privind viitorul

cu resurse finite. Mi-am petrecut anii 1970 si 1980 reflectind asupra posibilititii
ca omenirea si fie, de fapt, suficient de inteleaptd pentru a lua aminte la sfaturile
noastre si si isi schimbe politicile globale si comportamentul — in timp wtil. Am
investit mult timp si energie, in diferite roluri, incercind si conving lumea ci
schimbarea ar fi mult mai buni decit pistrarea modelelor traditionale. Dupi anul
1993 am pirisit mediul academic si mi-am intensificat eforturile prin activititile
alituri de WWEF — organizatia mare si influenti care lupti pentru conservarea
naturii, al cirei nume este World Wildlife Fund in Statele Unite ale Americii.
Din anul 2005, m-am concentrat mai restrictiv asupra stopdrii schimbdrilor
climatice.

Dar nu am incetat niciodati s3 imi fac griji cu privire la viitorul omenirii pe
mica planeti Pimint. Jar grijile mele pot fi descifrate in unele dintre lucririle
mele din ultimii 20 de ani'.

Existd vreun motiv si ne facem griji? Ne confruntim cu un viitor global atit
de sensibil pentru a ne pune pe ginduri? Qare va fi viitorul mai bun decit
prezentul? Sau va fi mai nefast? Ori este aceasta pur si simplu o tulburare
sentimentald a wnui bitrin?

Tineti in mind cartea care reprezinti rispunsul meu la aceste intrebiri. Dupi
patru decenii de teami privind un viitor neclar pe care chiar nu il cunosteam bine,
m-am hotirit ci mi-as mai calma npelinistile incercind si descriu urmitoarele
patru decenii cit mai precis posibil. Nu aveam in minte imaginea unei lumi ideale
— una dintre diversele societiti utopice dorite de citre visitori. Am vrut si redaun
imaginea viitorului pe care omenirea il va crea pentru sine in cele patru decenii
urmitoare, care va fi rezultatul numercaselor decizii umane de o calitate si
intelepciune eterogene, viitorul care va avea loc cel mai probabil si care va fi descris
in cirtile de istorie.

Pe scurt, am dorit si fac o prognozi a traseului cu probabilitatea cea mai
ridicati de a fi parcurs pini in anul 2052, pentru a sti ce ma asteapti. Astfel as fi
stiut daci existau de fapt motive intemeiate pentru a-mi face griji in numele
copiilor mei. Sau al siracilor din Africa. 5i astfel as fi putut intreprinde, eventual,
ceea ce toti ceilalti cameni din clasa de mijloc supericari din lumea industriald
pireau si facd, si anume s3 mi relaxez 51 s contribui calm la dezvoltarea societitil.

Din fericire, prognosticul meu privind viitorul global cel mai probabil pina
in anul 2052 va fi folosit in alte scopuri.
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